STRELICARSKI SAVEZ SRBIJE

Komisija-radna grupa

Predmet: lzvestaj o radu komisije

Postovani Predsednice Krsticu | ¢lanovi SkupSstine SSS,

Na sednici Skupstine Streli¢arskog saveza Srbije, odrzanoj 26.01.2013.g., formirana je petoclana
Komisija sa ciljem da prikupi navode klubova o eventualnoj neusaglasenosti odredaba Statuta
SSS-a sa Zakonom o sportu i drugim propisima.

Posto je istekao rok za prikupljanje, ¢lanovi komisije su razmotrili pristigle predloge.

Dana 07.02.2013. odrZana je sednica radne grupe-komisije, kojoj su prisustvovali slededi
¢lanovi:

1. Biljana Mitrovi¢
2. Predrag Bekic

3. Mihajlo Gigovié
4. Nikola Jovanovié

Miljko Colovi¢, zbog opravdanih razloga izostao sa sednice, ali je za vreme sednice a pre
donosenja zakljucka pitan za misljenje putem telefona.

Nakon utvrdivanja kvoruma, pristupljeno je pojedinacnoj analizi predloga koje su klubovi poslali
na email radne grupe, nakon ¢ega je jednoglasno usvojeno misljenje da nijedan ¢lan Statuta
SSS-a nije u suprotnosti sa odredbama Zakona o sportu.

Detaljnije obrazlozZenje sledi u daljem tekstu o primedbama koje su poslali klubovi:
-SK Zemun:

1. Clan 20 Statuta SSS stav 1 posebnih uslova



Nije utvrdeno da je ovaj ¢lan Statuta u suprotnosti sa odredbama Zakona o sportu, savezima je

ostavljeno da sami urede tipove | kriterijume ¢lanstva.

U ¢l.47, st. 3 Zakona o sportu stoji ”’Sportsko udruzenje moze, u skladu sa statutom, imati

razli¢ite kategorije ¢lanova, sa razli¢itim pravima i obavezama. s tim da ¢lanovi iste kategorije

moraju imati ista prava i obaveze.”

2. Cl.20 Statuta SSS stav 4 posebnih uslova “ima angaZovanog najmanje jednog sportskog strucnjaka
koji ispunjava uslove za rad sa decom, kod klubova koji imaju sportiste mlade od 14 godina”

Ovaj ¢lan Statuta, u dogovoru sa klubovima, nije uzet kao kriterijum za redovno ¢lanstvo u
savezu

3. “Jos jedan osvrt na sporni clan 20. Stav 3

MpudpyxceHu YnaH Case3a Moxe nocmamu Opyaa opeaHu3ayuja y obaacmu Cmpeauvapcmea, oo
ycsi08uMa HagedeHUM y cmasy 1. 0802 4/aHa.

Sta je onda redovni clan I kakva je razlika.CI.20 stav 1

Cmpenuyapcka cnopmcka op2aHu3ayuja (cmpeaudapcku Kayb) moxce nocmamu pedosaH YnaH Casesa
aKo ucnyHaea onwime u nocebHe yca08e, 3a8UCHO 00 K/dce y KOjoj peanusyje npozpame.

Zar nije ocekivano da klubovi koji su ostvarili opste uslove ostvare pravo uclanjenja u redvno clanstvo,
A da posebni uslovi odredjuju pravo glasa.”

Nije utvrdeno da je ovaj ¢lan Statuta u suprotnosti sa odredbama Zakona o sportu.

4. “Clan 43 Stauta SSS

KaHndudama 3a npedcedHuxka Case3a mopa 0a npednoxcu HajMmare mpu pedo8Ha 4/aHa cagesd, C mum
0a jedaH /pedosaH/ YnaH case3a moxce 0a npPedsoxU camo jedHoz KaHoudama 3a npedcedHUKa.
KaHdudamypa ce nodHocu HajkacHuje 20 0aHa HAKOH npujema rno3usa 3a 00Cmassbare npeosnoad.

Najmanje tri podrazumeva da se poslovnikom moze utvrditi I veci broj clanova koji predlazu kandidata
Trenutno u poslovniku stoji:
Ynan 12.

3a npeoceonuxa Casesa mooice 6UmMuU KAHOUOOBAHO TUYe Ko2a NPednodicU Ynpasuu 0000p unu Hajmarse
nem unanosa Ckynumune.

Ynan Crynwmumne modice 0a yuecmeyje y npedidazarsy camo jednoe Kanouoama.

Postoji potreba da se i ovaj clan statuta promeni u tri kandidata i vise,bez najmanje i da se shodno tome
promeni i poslovnik.



Po vazecem zakonu pravo da predloze kandidata za predsednika i izaberu ga imaju klubovi Pancevo ,
BSK i Zemun-pravi put (da ne izostavim NS 2002).

Po tumacenju zakona nekih clanova saveza, 10 klubova ima pravo glasa, sto implicira da mozemo birati
izmedju najvise 3 predlozena kandidata.

Ni jedna ni druga situacija ne obezbedjuje demokraticnost izbora vec grube manipulacije.Zasto predloge
za kandidata predsednika ne mogu dati svi klubovi(21) ciji ce glasovi imati jednaku tezinu,a da glasaju

imaju pravo samo klubovi sa pravom glasa. *

Nije utvrdeno da je ovaj ¢lan Statuta u suprotnosti sa odredbama Zakona o sportu.

5. “Cl Statuta 34 stav 2

MpedcedHuk Casesa je obasezaH 0a cazose 8aHPeOHy cedHuUy CKyrnuimuHe aKko mo nucMmeHo mpaxu,
y3 Hasohere capxe U passnoea u OHegHoe peda, YrpasHuU 006op, Had3opHu 0060p unu jedHa mpehuHa
pedosHux YsnaHoea Case3a. CKynwmuHa ce Mopa ca3eamu HajKacHuje y poky 00 30 daHa o0 0aHa
nodHowera ypedHoez 3axmesa. AKo npedcedHuK Case3a He cazose 8aHPeOHy ceOHUYy CKynumuHe, by
MOXte ca3samu oHaj opeaH Cage3a, 0OHOCHO OHU YsaaHosu Case3a Koju Cy mpaxcusy HeHo Ca3Usarbe.
Uzmehy nodHowera ypedHOo2 3axmeaad 3a 00pHasarbe 8aHPeOHEe CKyrnuImuHe U 8aHpedHe cedHuue
CkynwmuHe He cme npomehu suwe 00 90 daHa

Radi efikasnosti rada skupstine misljenja smo da 90 dana treba preinaciti u najvise 60.”

Nije utvrdeno da je ovaj ¢lan Statuta u suprotnosti sa odredbama Zakona o sportu.

6.” Postovani,

Zaboravijate da je na skupstini upucen poziv klubovima da sugerisu promene statuta za koje
Smatraju da ih treba izvrsiti.A kad predlazemo izmenu onih clanova koje uticu na
demokraticnost vodimo racuna o Cl.10 zakona o sportu.

Clan 10

Zabranjena je svaka neposredna i posredna diskriminacija sportista u obavljanju sportskih
aktivnosti, s obzirom na neko licno svojstvo, pol, status, opredeljenje ili uverenje, uklju¢ujuci i
diskriminaciju profesionalnih sportista i sportista koji Zele to da postanu u pogledu
zapoS§ljavanja, zarade ili uslova rada, osim kada se pravijenje razlike, odnosno stavljanje
sportiste u nepovoljniji poloZaj u odnosu na druge sportiste u istoj ili sli¢noj situaciji temelji na
samoj prirodi ili stvarnim i odlu¢ujuc¢im uslovima obavijanja odredene sportske aktivnosti, a
cilievi koji se time Zele postici jesu opravdani.

Odredbe ugovora izmedu sportiste i organizacije u oblasti sporta kojima se utvrduje
diskriminacija sportiste - nistave su, a odredbe sportskih pravila i opStih akata organizacija u
oblasti sporta kojima se utvrduje diskriminacija sportiste - ne primenjuju se.

Imamo priliku da dosta toga sada uradimo uz angazovanje svih klubova.Ne propustajmo
sansu.”

Nije utvrdeno da bilo koji ¢lan Statuta SSS-a nije u skladu sa Zakonom o sportu a u vezi sa gore

pomenutim ¢lanom zakona koji govori o zabrani diskriminacije sportista.




-SK ARTEMIS Subotica:

Predstavnik SK ARTEMIS Subotica nije poslao primedbu na Statut SSS-a koja u vezi sa
eventualno suprotnosc¢u sa Zakonom o sportu.

-SK KoSutnjak:

“PoSavsi od premise koja je apostrofirana u ¢lanu 17. Statuta SSS u kome doslovno
piSe: Savez i njegovi ¢lanovi funkcionisu kao jedinstven sistem strelicarskog sporta u
Srbiji. Clanovi Saveza su jednaki u pravima, obavezama i odgovornostima u Savezu, u

skladu sa ovim Statutom, miSljenja smo da treba uciniti sledece:

Smanijiti kriterijume za postizanje statusa redovnog ¢lana, pomenute ¢lanom 20., kako bi
novoosnovani ili mali klubovi imali motiv za aktivnho uc¢eSce u radu Saveza (na$ predlog je da
izlaznost na turnire bude 30%, a potreban broj takmicara i ¢lanova podsticajan a ne
nedostizan). Pri postavijanju kriterijuma treba se voditi principijelnim stavom, a ne stavom

baziranom na trenutnim pojedinacnim ili klupskim interesima.”

Nije utvrdeno da je ovaj ¢lan Statuta u suprotnosti sa odredbama Zakona o sportu, savezima je

ostavljeno da sami urede tipove | kriterijume ¢lanstva.

U ¢l.47, st. 3 Zakona o sportu stoji ”’Sportsko udruZzenje moze, u skladu sa statutom, imati

razliCite kategorije ¢lanova, sa razli¢itim pravima i obavezama, s tim da ¢lanovi iste kategorije
moraju imati ista prava i obaveze.”

-SK'NS2002:

..... "Savez i njegovi ¢lanovi funkcioniSu kao jedinstven sistem streli¢arskog sporta u Srbiji.
Clanovi Saveza su jednaki u pravima, obavezama i odgovornostima u Savezu, u skladu sa
ovim Statutom.”.....

Nije utvrdeno da je ovaj ¢lan Statuta u suprotnosti sa odredbama Zakona o sportu, savezima je

ostavljeno da sami urede tipove | kriterijume ¢lanstva.




U ¢l.47, st. 3 Zakona o sportu stoji ”’Sportsko udruzenje moze, u skladu sa statutom, imati

razli¢ite kategorije ¢lanova, sa razli¢itim pravima i obavezama. s tim da ¢lanovi iste kategorije

moraju imati ista prava i obaveze.”

..... Postaji ¢lan 10 koji spominje diskriminaciju, i na njega trebalo obratiti paznju”.....

Nije utvrdeno da bilo koji ¢lan Statuta SSS-a nije u skladu sa Zakonom o sportu a u vezi sa gore

pomenutim ¢lanom zakona koji govori o zabrani diskriminacije sportista.

Ostali komentari koji nisu ovde obrazloZeni a poslati su od strane klubova, nisu tema za ovu
komisiju veé za druge organe saveza.

Zaklju¢ak Komisije-radne grupe

Clanovi komisije su razmotrili pristigle predloge i sloZili se u zaklju¢ku da nisu utvrdene odredbe
Statuta SSS-a koje nisu u skladu sa Zakonom o sportu i drugim propisima, da ne postoje razlozi
za odrzavanje vanredne sednice Skupstine SSS-a, zakazane za 09.02.2013.g., te da se
nesmetano moze zakazati izborna Skupstina SSS-a uz postovanje vazece procedure.

U obzir je uzeto i struéno misljnje Velimira Kojiéa, koga je Skupstina imenovala kao konsultanta.

U Beogradu, 07.02.2013.
Ispred komisije

Nikola Jovanovic¢



